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Krig nok til alle — en strategisk
tilngerming til krigen 1 Syria

AV THOMAS SLENSVIK

Augo du bruke fyrr inn du gjeng,

i kot og i kraom, i kot og i krokom.
For d'er uvist a vita kvar uvener sit
fyre din fot.!

«Unless we can get the parties on the ground to agree to live together in some
fashion, then no amount of U.S. military engagement will solve the problem».
Dette utsagnet skal president Obama ha kommet med nar det ble etterlyst en mer
offensiv strategi for USA i Syria. | mangel pa fremgang i krigen i Syria blir det
gjentatte ganger ropt om at vesten ma gjgre noe. Flere roper pa at vestlig mili-
teermakt ma fa slutt pa krigen. Sitatet ovenfor er fra farste vers i Heimskringla.
Det a tenke seg godt om fagr man gar inn i en krig, har veert visdomsord sannsyn-
ligvis sa lenge mennesker har organisert krigfaring. Pa nasjonalt niva vil jeg pa-
sta at det a tenke seg godt om far man gar inn, betyr at man ma utvikle en strate-
gi. Jeg vil i denne artikkelen kort forklare hva strategi er. Deretter vil jeg benytte
strategi som forklaring pa hvorfor aktgrene handler som de gjer. Til slutt vil jeg
se pa vestlige alternative strategier for Syria. Plassen tatt til radighet sa ma det
allerede innremmes at det ikke er mulig a beskrive begrepet strategi og strate-
gien for alle involverte i denne artikkelen. Det kan skrives mange bgker om si-
tuasjonen, strategien og bakgrunnene, her vil i det minste gi en oversikt over
hvorfor enkelte av aktegrene handler som de gjgr, og en gkt forstaelse av
kompleksiteten i konflikten.

Selve ordet strategi kommer fra «strategos», som er gresk for herfagrer. Den
mer moderne tanken om strategi kom etter Napoleonskrigene. Den mest kjente

! Heimskringla, vers 1.

2 https://www.washingtonpost.com/world/national-security/putins-intervention-in-syria-may-bog-down-rus
sia-and-vindicate-obama/2015/10/05/e760d84a-69df-11e5-9223-70cb36460919 story.html. Hentet fra internett
05.11.2015.
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militerteoretiker i dag som baserte sine tanker pa erfaringer fra Napoleonskrige-
ne er Carl von Clausewitz. Clausewitz studerte ikke bare selve militeermakten,
men var fast i troen pa at militermakten aldri hadde noen funksjon uten at den
tok inn over seg de politiske malsettingene. En krig ville alltid ende med en poli-
tisk lgsning, og dermed var det ingen logikk i & kjempe et slag bare for slaget
skyld. All militeer aktivitet matte ha som formal & oppfylle en politisk malset-
ting. Clausewitz’ beskrivelse av forholdet mellom militermakt og politikk er
ofte sitert:

War is not an independent phenomenon, but the continuation of politics by different
means. Consequently, the main lines of every major strategic plan are largely political in
nature, and their political character increases the more the plan applies to the entire
campaign and to the whole of state. A war plan results directly from the political condi-
tions of the two warring states, as well as from their relations to third powers.

Det er mange mater a beskrive strategi pa. Noen deler strategi inn i nivaer. En
mate a gjgre dette pa er a ha en overordnet strategi, eller sakalt «Grand Stra-
tegy», en nasjonal sikkerhetsstrategi, en militer strategi, og en strategi for et om-
rade.* Andre kritiserer bruken av begrepet strategi og sier at det har mistet sin
mening.> Man kan lett vaere enig med kritikken av innholdet i begrepet strategi
nar man ser at ordet strategi knyttes til enhver prosess som omhandler en rasjo-
nell vurdering. Eksempelvis blir ordet strategi benyttet om innkjgpsstrategi, uni-
versitetets strategi og wordfeud strategi. | denne artikkelen ser jeg pa nasjonenes
strategier for bruk av militeermakt i Syria, altsa det man ofte betegner som Grand
Strategy. Grand Strategy ligger i skjeringen mellom politikk og militeermakt,
eller hvordan man politisk gnsker a bruke de midler man har for & oppna en poli-
tisk malsetting. Militermakten er i en slik strategi bare et av midlene staten har
til radighet for a na malene sine.®

Hva er innholdet i en strategi?

Den vanligste beskrivelsen av strategi er balansen mellom mal, metoder, og mid-
ler - eller ends, ways og means, som det heter pa engelsk. | tillegg har enkelte
modeller lagt til risiko som en faktor, og for en overordnet strategi vil ofte det &
beskrive hensikten, og ikke bare malet, vaere ngdvendig.” | NATOs doktrine for

¥ Clausewitz, Carl von (1989). On War: Indexed Edition. Princeton N.J.: Princeton University Press.

* Yarger, H. R. (2006). Strategic Theory for the 21st Century: The Little Book on Big Strategy. U.S. Army
war College: Strategic Studies Institute.
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militeer planlegging, Allied Joint Doctrine for Operational Planning, er det satt
som en forutsetning at man starter enhver militeer planlegging uavhengig av ni-
vaet med et klart definert mal. Hva er hensikten med krigen, og hvilket eller
hvilke mal er det som man forsgker a oppna?® Det burde vere en selvfalge bade
for militeere operasjoner og for nasjoner eller alliansers strategi. Dessverre er det
ofte ikke slik.® Utenom det intuitivt forstaelige med at det er vanskelig a vite
hvor man skal ga og hva man skal gjere dersom man ikke har noen mal, vil jeg
ogsa forklare strategiens andre elementer for a understreke hvor viktig et klart
definert mal er.

De neste to bestanddelene i en strategi er metoder og midler. Metode er
hvordan man gnsker a ga frem. Skal man ha en direkte tilnzerming eller indirekte
tilnaerming? For a bekjempe ISIS kan man for eksempel velge om man skal for-
sgke a drepe lederne, slik at koordineringen og forhapentlig viljen til & kjempe
videre blir redusert, sakalt kappe hode av slangen. Men man kan ogsa velge en
indirekte metode ved a forsgke a pavirke befolkningen i omradet, slik at ISIS
mister stgtten i omradet og blir undergravd innenfra. Dette er to forskjellige me-
toder, og mellom disse finnes tusenvis av andre muligheter. Den strategiske og
militeere planleggingen vil forsgke a kartlegge hvilken metode de forventer gir
best resultater i forhold til det gitte malet.

Den tredje delen av en strategi er midler. Dette er et annet ord for ressurser.
Militeert er det enkelt forklart hvor mange soldater man har tilgjengelig og hvil-
ket utstyr de har. | en overordnet strategi er som sagt det militeere kun et av mid-
lene. | en slik overordnet strategi er andre ressurser som penger og politiske for-
handlinger et like viktig verktey for & prgve a pavirke nasjoner eller gruppe-
ringer til & gjgre det man gnsker.

Metoder og midler henger ngye sammen. @nsker man a bekjempe 1SIS ved &
benytte spesialoperasjoner og bombing av utvalgte mal, eller gnsker man a sikre
et starre omrade gjennom fysisk narvaer? Det farste krever kampfly med presi-
sjonsvapen og stor grad av sensorer og etterretning, mens fysisk kontroll pa bak-
ken vil kreve mange tusen soldater. Midlene som forventes stilt til radighet vil
derfor i stor grad kunne vare bestemmende for valg av metode. Balansen mel-
lom mal, metoder og midler blir enkelte ganger sammenlignet med en trebent
stol. Dersom det er harmoni mellom de tre elementene i strategien, og alle stol-
benene er like lange, kan man sitte trygt. Dersom bare ett av benene har en an-
nen lengde, vil det veere risiko for at stolen tipper. Jo sterre forskjellen er mel-
lom stolbenene, desto starre er risikoen. Dette er overfgrbart til strategi.*

8 AJP 5 - Allied Joint Doctrine for Operational Planning (NATO).
% Edstem H. og Ydstebg P. (2011). Militeerstrategi p& Norsk. Abstrakt Forlag, Oslo.

10 http://www.au.af.mil/au/awc/awcgate/army-usawc/stratpap.htm. Hentet fra internett 05.11.2015.
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Sa hva er de forskjellige strategiene i Syria? Som Gundersen papeker i sin
artikkel, er borgerkrigen i Syria sammensatt av en rekke interesser og gruppe-
ringer. Det finnes ingen enkel lgsning pa konflikten. Skillet mellom svart og
hvitt har i tillegg blitt stadig graere dess lengre konflikten har vart. Ved a bruke
modellen for strategi — mal, metoder og midler — kan man forsgke a forsta kon-
flikten og de forskjellige interessene pa bedre mate. Dette kan igjen peke mot
mulige lgsninger i framtiden. Utfordringen er selvfaglgelig at det ikke er andre
enn lederne i de forskjellige grupperingene som har full innsikt i mal, metoder
og midler. Det falgende er dermed ikke tenkt som et svar pa konflikten, men det
er et skritt pa veien mot en bedre forstaelse av den.

Tyrkia

Tyrkia har hatt et komplisert forhold til Syria. Syria bestrider blant annet fortsatt
den tyrkiske annekteringen av Hatay-provinsen i 1939. Videre har et sekulert
demokratisk Tyrkia, som forlot ideen om et kalifat, blitt sett pa med negative
gyne av mange muslimer.™* Tyrkia pa sin side har flere ganger beskyldt Syria for
a stette kurderne, og det kom nesten til krig mellom statene far man underskrev
Adana-protokollen i 1998, som gjorde at Syria utviste Kurdiske PKK (Partiya
Karkeren Kurdistan) og deres leder Ocalan.* | en periode etter dette var forhol-
det atskillelig bedre. Etter starten pa borgerkrigen i Syria ble forholdet mellom
Tyrkia og den syriske stat igjen darlig. Blant annet advarte tyrkiske myndigheter
Assad mot a gjennomfgare en ny massakre av opprerere, slik som i Hama i 1982.
Tyrkia stetter dpent de moderate opprerene i Syria, og tillater bade mgter og til
en viss grad baser for opprarerne inne i Tyrkia.*®

Foruten et komplisert forhold til nabostaten Syria, er den andre store utford-
ringen til Tyrkia den kurdiske befolkningen i omradet. Kurderne har sin befolk-
ning i Tyrkia, Syria, Irak og Iran, men de har ingen egen stat. Kurderne gnsker
en egen stat, noe som blant annet innebzrer at de gnsker a ta territorium fra Tyr-
kia. Konflikten mellom Tyrkia og kurderne er til tider voldelig og har krevd ti-
tusenvis av menneskeliv i Tyrkia."

Sa hva er mulige mal for Tyrkia i Syria? Tyrkia er en regional stormakt. De
har ogsa en klar majoritet i befolkningen av sunnimuslimer. En ny massakre som
I Hama vil nok bli oppfattet som meget negativt av befolkningen i Tyrkia, og

1 Morris, C. (2005). The New Turkey: The Quiet Revolution on the Edge of Europe. Granta Books, London.
12 Gunter, M. M. (2014). Out of Nowhere: The Kurds of Syria in Peace and War. C. Hurst & Co, London.

13 http://www.euronews.com/2015/07/28/syria-and-turkey---a-history-of-the-relationship/. Hentet fra inter-
nett 05.11.2015.

' Bilgin, F. og Sharian, A. (2013). Understanding Turkey's Kurdish Question. Lexington books, Maryland.
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svekke presidentens autoritet. En annen faktor som til tider har truet den indre
stabiliteten i Tyrkia, er som nevnt kampen mot kurderne. Videre er det nok rime-
lig & anta at Tyrkia gnsker et mer vennligsinnet regime i Syria, som sannsynlig-
vis vil si et moderat sunnimuslimsk styre. Fra dette kan man anta to mal. Det
viktigste er sannsynligvis det som Tyrkia anser som en direkte trussel mot sin
egen stabilitet. Det er faren for en selvstendig kurdisk stat ved grensen til Tyrkia.
Den andre malsettingen vil vaere a gke sin innflytelse i regionen ved a fa et mer
vennligsinnet styre i Syria.

For a fa til dette har man forskjellige metoder. En indirekte metode ved a
stgtte moderate opprarsgrupper som kjemper mot Assad benyttes apenbart alle-
rede. Forholdet til ISIS er mer komplekst. ISIS kjemper jo bade mot Assad og
mot kurderne. Tyrkia nektet lenge USA a benytte baser i Tyrkia for & bombe
ISIS. Etter selvmordsbombingen i Suruc den 20. juli 2015, som drepte 32 tyrke-
re, skiftet imidlertid noe av prioriteringene. Da ble ISIS erklart for a vare en
trussel for Tyrkia.™® Dermed apnet Tyrkia for at USA kunne benytte landets ba-
ser for a bombe ISIS. Tyrkia erklarte ogsa at de skulle delta aktivt i kampen mot
ISIS. Under operasjon «Martyr Yalgmy i juli ble derimot brorparten av angrep
rettet mot kurdiske grupperinger. | den siste delen av operasjoner deltok mer enn
70 kampfly i tre bglger, og de angrep mer enn 400 mal.*® Selv har Tyrkia veert
forkjemper for a opprette en «flysikkerhetssone» nord i Syria, for a sikre de mo-
derate opprarsgrupper mot bombing fra Syriske luftstyrker, men denne omfatter
ikke de kurdiske omradene."’

Metoden Tyrkia benytter seg av for & na sine mal, er direkte anslag mot kur-
dere, mens de velger en mer indirekte metode mot Assad, nemlig a statte og be-
skytte de ulike opprarsgrupper som opererer i omradet. Tidligere var Tyrkia vel-
dig passive i forhold til ISIS, fordi ISIS angrep bade Assad og kurderne. Bom-
bingen i Suruc endret dette. Ulempen for Tyrkia er at dersom ISIS svekkes, sa
kan kurderne komme til & styrkes. Tyrkias forsgk pa a marginalisere kurderne
har derfor skiftet fra en passiv motstand til direkte intervensjon. Dette har nok
sin bakgrunn i at dersom kurderne har for stor suksess, vil de pa sikt kunne bli
en trussel for Tyrkias indre stabilitet.

De militeere midlene Tyrkia benytter i den direkte innsatsen mot kurderne, er
hovedsakelig jagerfly, men ogsa bakkestyrker er benyttet enkelte steder. For a
statte de mer moderate delene av opprarsbevegelsen i Syria, kan midlene for

5 http://www.euronews.com/2015/07/28/syria-and-turkey---a-history-of-the-relationship/. Hentet fra inter-
nett 05.11.2015.

8 http://theaviationist.com/2015/08/06/these-are-the-tuaf-jets-in-is-pkk-raids/. Hentet fra internett 05.11.
2015.

I http://www.atlanticcouncil.org/blogs/new-atlanticist/turkey-s-war-in-syria-of-kurds-and-ways. Hentet fra
internett 06.11.2015.
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eksempel bestd i & gi vapenstgtte. Eksempelvis ble opprarerne utstyrt med en
rekke panserbekjempelsesvapen rett etter den russiske inngripen med kampfly i
omradet, uten at det er klart hvor vapnene kom fra.

Syria

Malet til det sittende regime i Syria er ganske enkelt. Det er & overleve. For As-
sad og hans regime handler det ikke bare om a overleve som maktelite, men
ogsa a overleve personlig. Det er vanskelig a se for seg en gjenforening mellom
den sittende eliten og opprarene. Dermed er det ikke bare en kamp om makten i
landet, men ogsa en kamp for overlevelse for Assad og hans stattespillere. Assad
ma i det minste beholde makten i en stor nok del av Syria til at omradet kan
fungere som en egen stat, eller forsvinne. De foretrekker nok det farste.

Metodene for & oppna dette er mange. Den militeere komponenten utgjar en
betydelig del. Den militeere komponenten har imidlertid vist seg ikke a veere til-
strekkelig alene for & bekjempe oppraret. Assads fortrinn er at han er beskyttet
av internasjonal lovgiving, og at han i tillegg har stette i en av vetomaktene i
FNs Sikkerhetsrad. Dersom stater opererer i Syria uten a veere invitert av den
internasjonale anerkjente styresmakten, har staten legalt sett gjennomfart en
krigshandling, en invasjon. Det er imidlertid ikke svart hvitt innenfor jussen og
krigens folkerett. Det finnes grasoner som for eksempel retten til & beskytte si-
vilbefolkningen. Da det internasjonale samfunnet vurderte & gripe inn militaert
for & beskytte sivilbefolkningen, sa samarbeidet Assad, og han aksepterte a leve-
re fra seg de kjemiske stridsmidlene til FN. Metoden Assad beskytter seg mot
andre lands direkte involvering, er a spille innenfor det som er akseptert innen
internasjonal lovgiving. Midlet er lovene i seg selv.

En annen metode Assad har benyttet for a gke statte til det sittende regimet,
er & jobbe malrettet for & radikalisere oppraret. Pa denne maten kan han stille
vesten overfor et ultimatum: Det er meg eller en radikal islamiststat. Foruten
klassisk terrorbombing mot sivilbefolkningen, er kanskje frigivingen av radikale
muslimer i fengslene i Syria det mest interessante midlet han har benyttet.’* Man
skulle tro at det a frigi sine fiender er en darlig strategi, men det er en kynisk
overveielse fra Assad fordi han haper a oppna mer ved a radikalisere oppraret og
dermed gke sin egen sjanse for a bli sett pa som en del av lgsningen og ikke pro-
blemet.

18 http://www.newsweek.com/how-syrias-assad-helped-forge-isis-255631. Hentet fra internett 09.11.2015.
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Iran og Saudi-Arabia

Iran og Saudi-Arabia er to stater som har veert motpoler i regionens maktbalanse
i mange ar. Normaliseringen av Irans relasjon til verdenssamfunnet gjennom
avtale om regulering og kontroll med landets atomkapasiteter og produksjon,
samt pafelgende oppheving av politiske og gkonomiske sanksjoner, skaper be-
kymringer for Saudi-Arabia. I tillegg har Irak gatt fra en sunnimuslimsk diktator
til et shia-dominert styre som knytter stadig tettere band til Iran. Iran har gatt for
langt i & forrykke den regionale maktbalanse, mener Saudi-Arabia.*

Syria har tradisjonelt vaert Irans eneste langvarige allierte. Syria er ogsa en
livsviktig transportare for vapen og personell fra Iran til Hezbolla og Hamas.?
Tidligere innenriksminister i Iran, Mothasemi, uttrykte at Hezbolla anses a vere
en del av Iran.?* Hvis Assads regime faller, mister altsa Iran ikke bare en viktig
alliert i Syria, men man star altsa i fare for a miste sin fysiske link til Hezbolla.
Dette vil veere et alvorlig tilbakeslag for Irans innflytelse i regionen.?

Saudi-Arabia pa sin side stgtter moderate opprarsgrupper, men ikke ISIS. De
har flere ganger vert utsatt for angrep av 1S1S.?* Men det er grupperinger i Sau-
di-Arabia som stetter 1SIS gkonomisk og med internt politisk press, nemlig Sa-
lafistene eller Wahabistene. Saudi-Arabias primare malsetting er nok derfor a
svekke Iran, men det er ogsa viktig a unnga at I1SIS blir for mektige, for det kan
igjen true den interne stabiliteten i Saudi-Arabia.

Saudi-Arabia benytter hovedsakelig en indirekte metode, og antas a stette
moderate opprarere med bade penger og vapen. De har ogsa stettet USAs koali-
sjon mot ISIS. Iran pa sin side har tatt en mer direkte tilngerming. Midlet de be-
nytter, er a statte Syria-regimet med soldater og vapen bade direkte og gjennom
sakalte radgivere i stort antall fra Islamic Revolution Guards Corps.* Videre har
ogsa Hezbolla stattet regimet aktivt med soldater over grensen fra Libanon. Irans
direkte og stadig gkende involvering, gjenspeiler sannsynligvis viktigheten av de
malene Iran har, mens for Saudi-Arabia er det viktigere a begrense ISIS.

1 http://www.al-monitor.com/pulse/originals/2015/09/iran-saudi-syria.html#. Hentet fra internett 03.11.
2015.

20 Fulton, Holiday, Wyer (2013). Iranian Strategy in Syria, http://www.understandingwar.org/sites/default/
files/IranianStrategyinSyria-1MAY .pdf. Hentet fra internett 06.11.2015.

2 Cordesman, A. H. og Seitz, A. C. (2009). Iranian Weapons of Mass Destruction: The Birth of a Regional
Nuclear Arms Race? CSIC, ABC-CLIO.

22 Fulton, Holiday, Wyer (2013). Iranian Strategy in Syria, http://www.understandingwar.org/sites/default/
files/IranianStrategyinSyria-1MAY .pdf. Hentet fra internett 05.11.2015.

2 http://www.thearabweekly.com/?id=582. Hentet fra internett 06.11.2015.
24 http://www.bbc.com/news/world-middle-east-34572756. Hentet fra internett 06.11.2015.
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ISIS

En av de store forskjellene pa ISIS og en del andre terrororganisasjoner som Al-
Qaida, er at ISIS har et territorielt mal. De gnsker a etablere en geografisk defi-
nert stat, eller et kalifat, basert pa sharialover.?® Der eksempelvis Al-Qaida ope-
rer med mindre celler av personell som operer hovedsakelig i det skjulte, har
ISIS en heer, en ledelse og en sivil administrasjon.

Malet er altsa a etablere en stat. Ideologisk hevder de at kalifatet skal strekke
seg over hele den muslimske verden. Omtrent fra India i @st, Russland i Nord,
den arabiske halvay og i vest inneholder det Nord-Afrika og sannsynligvis Tyr-
kia. Det mer Kkortsiktige malet er nok & etablere en stat i naveerende Syria og
Nord-Irak (Levanten).

Metoden de benytter er a ta kontroll over landomrader. Det er ikke nok i seg
selv a kontrollere det militeert. For & kunne fungere som en stat, ma de ogsa ha
en siviladministrasjon. Den skal ta seg av skatter, vann, strem, handheving av
lover med mer. Selv om ISIS er meget brutale og gjennomfarer steininger, bren-
ner fanger og gjennomfarer massehenrettelser, appellerer ideologien om et ster-
kere muslimsk styre til enkelte. Noe som sikkert appellerer mer til den bredere
befolkningen, er en form for sivilt styre. De liker kanskje ikke den strenge hand-
hevingen av sharialovene, men det er bedre med strgm, mat, vann og kjente lo-
ver enn anarki og usikkerhet. Da har man mat pa bordet i morgen. I hvert fall pa
kort sikt vil nok dette appellere.?® Midlene er selvfglgelig soldater, men det som
skiller de fra mange andre organisasjoner, er innfgringen av et hierarkisk system
i landsbyer og regioner, som ogsa inkluderer vanlige oppgaver for en stat.

Russland

Russland toppet de fleste overskriftene i vesten da de tidligere i hgst sendte sol-
dater og kampfly til Syria. Den russiske beslutningen kan nok best ses som en
synergi av mange delmalsettinger, som alle pekte i samme retning. Det spekule-
res i om hensikten var a fa det internasjonale fokus vekk fra Russland involve-
ring i Ukraina. Det har nok vart en medvirkende arsak, men det er nok mer
sannsynlig at nedtrappingen i Ukraina var en forutsetning for at Russland kunne
gjennomfare militeere operasjoner i Syria. Dette frigjorde militere ressurser som
kunne benyttes til & oppna andre strategiske malsettinger. Et klart russisk mal i
Syria er ikke & miste en gammel alliert stat. For det farste vil det medfare at

% http://carnegie-mec.org/2015/06/29/islamic-state-s-strategy-lasting-and-expanding/ib5x. Hentet fra inter-
nett 06.11.2015.

% http://www.understandingwar.org/sites/default/files/Charlie Briefing 1SIS.pdf. Hentet fra internett 06.
11.2015.
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Russland vil miste innflytelse og baser i regionen. For det andre underbygger en
intervensjon i Syria Russland sitt gnske om a fremsta som stormakt. Stormakts-
ambisjonen skaper innflytelse utenriks, men har ogsa en stor innenrikspolitisk
betydning. Det a styrke den russiske befolknings selvbilde har veert viktig for
Putin, og kanskje spesielt i en periode der de gkonomiske utfordringer kan ut-
fordre befolkningens syn pa han som leder. Nasjonalisme og stolthet er en klas-
sisk mate a forsgke a bate pa egne indre svakheter pa. For det tredje vil etable-
ringen av en islamistisk radikal stat i regionen ogsa kunne utfordre Russlands
grenser i sgr. Det er en betydelig muslimsk befolkning i Kaukasus-regionen med
separatistiske tendenser. Russisk mal er nok derfor a vise seg som en stormakt
gjennom 4 sikre sine allierte og sine baser, og a hindre spredning av militant is-
lamisme nordover til Russland.

Metoden som har veert tatt i bruk, har skiftet. Russland har lenge forsynt Sy-
ria med vapen. Nar krisen i Ukraina ble roligere, apnet det veien for en mer di-
rekte stgtte gjennom apen bruk av militermakt. Russland statter ogsa indirekte
sin alliert ved & blokkere enhver resolusjon i FNs sikkerhetsrad som kan benyt-
tes av vesten som grunnlag for en militer intervensjon i landet. Midlene som blir
benyttet, er derfor bade militere og politiske. Russland stgtter med militaere et-
terforsyninger og direkte med egne kampfly, i tillegg til politiske midler, spesielt
i FN sikkerhetsrad.

\esten

Hvilke interesser har sa vesten i omradet? Vesten kan ikke sies a ha hatt et lang-
varig neert forhold til landene som er direkte involvert i borgerkrigen i Syria. Det
finnes fa direkte kulturelle band. For de fleste i vesten er Syria bare et land
«langt borte». @konomisk er det store forekomster av olje i omradet. Oljen er
likevel enklere tilgjengelig andre steder i verden, og det er ingen verdensom-
spennende mangel pa olje, snarere tvert imot. Kun de mest konspiratoriske kan
derfor finne gkonomiske eller politiske interesser i omradet for vesten.

Den store og umiddelbare utfordringen er flyktningene som stremmer ut av
Syria. De fleste av flyktningene er fra Syria, men det er ogsa flyktninger som
bruker landet som transittland, da Syria mangler en sentral styring som kan kont-
rollere streammen av mennesker gjennom landet. Forelgpig har de fleste syriske
flykningene blitt tatt hand om av nabolandene Libanon og Tyrkia. Men nar kon-
flikten drar ut i lengde og det ikke ser ut til & veere noen hap om lgsning, velger
flere og flere og gi opp ventingen, og forlater sine flyktningleirer for a sgke en
bedre fremtid i Europa. EU har fri flyt av personell som en av sine fire grunn-
leggende friheter og med strammen av flyktninger virker det som selve funda-
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mentet til EU knaker i sine sammenfgyninger. Europas sterste og strategiske be-
kymring er dermed streammen av flyktninger som truer velferden, samarbeidet
og stabiliteten i EU.

Vestens store strategiske utfordring er at de kun har noe de kjemper mot,
men ingenting & kjempe for. De kjemper mot ISIS og de kjemper mot Assad.
Men hva kjemper de for? Malet er dermed negativt definert. Da starter enhver
strategi med et darlig utgangspunkt. Den farste militere inngripen i lrak var
ngdvendig. Det var fare for at Baghdad skulle falle og et etterfalgende folke-
mord var sannsynlig, basert pa hvordan ISIS tidligere hadde operert. Dermed ble
det bade moralsk og politisk ngdvendig a stgtte Irak med militeere midler. Det er
tross alt ikke lenge siden USA forlot landet som okkupasjonsmakt, og et faktisk
tap av de nye sentrale styresmaktene ville skapt en stor belastning for USA poli-
tisk. Dette er ikke strategi, men krisehandtering. Krisehandtering er pa mange
mater motpolen til strategi, og nar den umiddelbare krisen er avverget, ma det
utvikles en strategi.

Sa la oss spekulere i hva en strategi kan veere for Europa. Det mest patreng-
ende problemet for Europa er streammen av flyktninger. Det er et moralsk pro-
blem at vi ser sa mange mennesker som dgr relativt nserme Europa, men det er
de tusenvis av mennesker som forsgker a ta seg til Europa som er den strategiske
utfordringen. Hvis malet er a stoppe flyktningestrammen, og & skape en viss
sikkerhet for sivilbefolkningen i Syria, sa har Europa flere alternative metoder.
En metode er a fokusere pa en humaniteer innsats. Da ma Europa gke den huma-
niteere hjelpen i omradet. De ma ogsa veere med pa a skape et permanent miljg
som gjer at flyktningene ser seg tjent med a forbli i flyktningleiren framfor a ta
en risikofylt flukt til Europa. Midlene blir da ogsa humanitare kapasiteter, sam-
funnsbygging og penger. Mye penger.

En annen metode er a forsgke a oppna en lgsning ved & benytte militeere
midler. Man kan forsgke & skape et miljg i Syria der de som bor der kan fale en
grunnleggende trygghet, og kan planlegge en framtid. Erfaringer fra Irak og Af-
ghanistan tilsier at slike oppdrag tar lang tid, og vil kreve svert store militeere
ressurser. En slik lgsning vil ogsa undergrave FNs autoritet siden det ikke vil fa
statte i FN sikkerhetsrad pa grunn av russisk veto. Hvordan kan EU sanksjonere
Russland for a ha brukt militermakt for a flytte grenser i Ukraina, nar de selv
angriper andre stater? Et annet spgrsmal som fort dukker opp, er hvem som skal
bekjempes og hvem som skal beskyttes? Det skal ikke mye fantasi til for a si at
en militeer lgsning sannsynligvis vil bli en hengemyr, militaert, politisk og gko-
nomisk. Det er ikke engang sikkert at det blir feerre flyktninger. Nar krigen in-
tensiveres, er det faktisk sannsynlig at det blir flere. Militeermakten kan heller
ikke lgse problemet alene, men man ma ha betydelig ressurser for a bygge opp
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igjen Syria hvis man gnsker a fa folk til & vende tilbake etter en endt konflikt.
Altsa tilbake til start nar det gjelder problemet med flyktningestrammen.

Et tredje alternativ er en sakalt politisk lgsning. Det er mange som er trett av
a krige i regionen, og det ser ikke ut til at det blir en snarlig militer lgsning pa
konflikten. Krig er kostbart gkonomisk, i menneskeliv og ikke minst i mennes-
kelige lidelser. Krigen har pa mange mater kjart seg fast. Kun starre styrkebi-
drag fra en stgrre aktgr, da mest sannsynlig Iran eller Russland, men man kan
ikke utelukke Tyrkia i enkelte omrader, kan endre maktbalansen nevneverdig.
Hvis man ser omradene henholdsvis opprarsstyrkene og regjeringen kontrolle-
rer, er det nesten sammenfallende med de sekteriske skillelinjene i omradet. Det
betyr at de kontrollerer stort sett de omrader der de har lokal statte. En videre
fremgang inn i omrader uten lokal stette vil derfor binde flere ressurser for a
opprettholde kontroll militeert, noe som igjen svekker evnen til videre offensiver.
Konflikten kan altsa ha nadd et kulminasjonspunkt. Dersom de involverte innser
dette, er det et visst hap om at det kan bli forhandlinger om en politisk lgsning.
Tar man de forskjellige aktarenes malsetting i betraktning, og det faktum at ISIS
narmest har etablert en stat i omradet, vil en fremtidig lgsning vanskelig kunne
utelukke ISIS, eller i det minste elementer av ISIS. For mange vil det vere uten-
kelig. Omtrent like utenkelig som det var & forhandle med Taliban for ti ar siden.

Oppsummering

Det finnes selvfalgelig mange lgsninger som ligger mellom disse tre alternative-
ne. Krig er dynamisk og ingen har kontroll pa hvordan den utvikler seg. Russis-
ke kampfly skulle medfgre fremgang for regjeringsstyrker. Kun dager etterpa
hadde oppragrene nye panserbekjempelsesraketter og den ngdvendige bakkeof-
fensiven ble i stor grad stoppet. Vil bruk av luftmakt veere tilstrekkelig for pa
sikt & sikre Assads fremgang? Eller medfarte offensiven sa store tap at man star
svakere pa bakken enn tidligere? Det vet man ikke. Det man vet, er at sa lenge
det er s mange aktgrer med sine respektive maktinteresser i omradet, og som
aktivt stgtter opp om krigen, kan den bli veldig langvarig. Det kan veere nyttig a
repetere sitatet som artikkelen begynte med: Hvis man ikke finner en mate a
sameksistere i omradet for de forskjellige grupperingene, kan ingen militeermakt
lgse problemet. For vesten sin del har jeg bare ett rad i forbindelse med en mili-
teer innsats: Hvis man ikke vet hva man kjemper for, bgr man holde seg borte.
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