Av Eystein Lockwood Meyer og Palle Ydstebo

Operasjon Chromite

Amfibielandsettingen i Inchon 15. september 1950 er kanskje det
oftest benyttede eksempelet pa suksessfull operasjonell manpver.
General Douglas MacArthur snudde der en vanskelig situasjon for FN
og de spr-koreanske styrkene i Pusan perimeteret til seier over
den nord-koreanske arméen, og gjenopprettet grensen ved den
38. breddegrad i lopet av to uker. Siden det er 65 dr siden det hendte,
og at en ny langtidsmelding for Forsvaret skal vedtas av Stortinget

varen 2016 er det betimelig d vie hendelsen og hva den betyr
i dag ny oppmerksombhet.
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OPERASJON CHROMITE

Lendeorientering

oreahalveyen er dominert av langs-

gdende fjellkjeder i nord og ost og av

sletteland i ser og vest. Kysten i sgr og

vest er preget av flere gyer, fjorder og

tore elveutlpp. Tidevannsforskjellene

er blant de storste i verden, med over 9 meter ved
Inchon. Klimaet i nord er et kjelig innlandsklima,
med kalde vintre, mens i sgr er det varmt og fuktig.
Regntiden er om sommeren, mens vintrene er ned-
berfattige og kysten er utsatt for tyfoner om hasten.

Det strategiske bildet

For USA og de allierte under andre verdenskrig
var Korea et ukjent landomrade okkupert av Japan.
Koreas stormaktsnabo var Kina, en alliert, og som
formelt var styrt av den USA-vennlige nasjonalisten
Chiang Kai-shek. Sovjetunionen hadde en liten felles
grense med Korea helt i gst. USA arbeidet innad i al-
liansen for 4 fa Sovjetunionen til 4 engasjere seg mot
Japan, men sa lenge krigen i Europa pagikk var det
uaktuelt for Stalin. Forst 9. august, ssmme dag som
USA slapp den andre atombomben over Nagasaki,
startet den sovjetiske offensiven inn i japanskokku-
pert Mandsjuria.!

10. august 1945 kom signalene fra Tokyo om at
Japan ville kapitulere og 15. august ble kapitulasjo-
nen undertegnet. Forst i slutten av august, altsd en
halv méned etter at Japan hadde kapitulert, nadde
sovjetiske styrker 38. breddegrad, som var den avtal-
te demarkasjonslinjen. Stalin fikk sikret det nordlige
Korea og unngikk muligheten for at amerikanske
styrker ville sta pd grensen til Sovjetunionen. Forsg-
kene med en felles amerikansk-sovjetisk kommisjon
for Korea strandet i 1946 og de to delene ble videre
administrert av hver sin supermakt. 2

En del av avtalen var ambisjonen om en felles ut-
trekning av hhv. amerikanske og sovjetiske styrker
fra hver sin del av Korea. For det kunne skje ble en
nord-koreansk og sgr-koreansk heer etablert etter
monster av de to okkupasjonsstyrkene. I sor eta-
blerte USA den sor-koreanske heeren (Republic of
Korea Army — ROKA), som bestod av forbausende
mange som hadde samarbeidet med de japanske ok-

J,

P

KOREA | &
| [,

SRR
1

S W wwh fum wvemesy sve ity tavs
i 3 mitsuy Sy i
e

Korea med hovedkommunikasjonslinjer 1950. US Army
Center of Military History http://www.history.army.mil/
books/korea/maps/map2_full.jpg

kupantene under krigen. ROKA var lett oppsatt og
var mest en sikkerhetsstyrke for regimet og ble brukt
mot politiske opposisjonelle. USA trakk ut sine siste
militeere styrker parallelt med Sovjetunionen som-
meren 1949. Samme ar overtok Mao Tse-Tung og
kommunistene makten i Kina etter at Chiang Kai-
shek og nasjonalistene var drevet ut og over til Tai-
wan. Det storpolitiske bildet var ogsa endret.

Korea gikk fra & veere en strategisk blindtarm
under andre verdenskrig, til & forbli et andre- eller
tredjeklasses omrade i de forste etterkrigsérene, der
Berlin, Hellas, Tyrkia og hele @st-Europa tok bror-
parten av den diplomatiske og militeere oppmerk-
somheten. USA var glad for a kunne trekke ut de sis-
te styrkene og konsentrere seg om Japan i Asia. Man
antar i dag at Stalin hadde samme ambisjon i Korea
som i Tyskland; sikre seg sovjetisk hegemoni i den
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sovjetiske sonen og pa lengre sikt et forenet Korea,
vennlig innstilt til Sovjetunionen. Det virker ogsa
som at Stalin tolket den amerikanske usikkerheten
og massive demobiliseringen som om de ikke ville
engasjere seg militeert utenlands.?

Krig

Kim II-Sung, Nord-Koreas ubestridte leder, startet
varen 1949 4 lobbe Stalin for et nord-koreansk an-
grep for & gjenforene Korea. Stalin var ikke overvet-
tugt begeistret, men skiftet mening i lgpet av vinte-
ren, dog med det forbehold at dersom USA blandet
seg inn fikk Kim satse pé kinesisk og ikke sovjetisk
stotte. Sovjetiske radgivere stottet Nord-Korea med
krigsplanleggingen og store mengder sovjetisk ma-
teriell strommet over grensen. Kim prevde ogsa a
spille Stalin og Mao opp mot hverandre, men det
virker som om driveren for invasjonen var Kim II-
Sung, og at Stalin serget for & manevrere Mao i po-
sisjon som den militeere garantisten dersom Nord-
Korea gilkk pé kvist.*

Den nord-koreanske heeren (Korean People’s
Army - KPA) ble oppsatt etter sovjetisk mgnster med
sju divisjoner, en stridsvognsbrigade (T-34/85) og
minst 150 stridsvogner totalt, mye artilleri, og over
200 jagerfly og bakkeangrepsfly. Sommeren 1950 var
KPA en tung offensiv kampstyrke pa 135000 solda-
ter, derav 40000 veteraner fra kampene mot Japan,
og ROKA en lett innenriksstyrke pa 95000 soldater
uten stridsvogner, panservern eller artilleri over 105
mm - og med store mangler innen logistikk og am-
munisjon.’

25. juni 1950 04:00 lokal tid apnet det nord-
koreanske artilleriet opp med en massiv bekjemp-
ning av ser-koreanske stillinger, og fulgte opp med
parallelle gjennombrudd pa seks steder langs fron-
ten. Kraftsamlingen var mot Seoul, som ogsé var et
sentralt kommunikasjonsknutepunkt for & utvikle
offensiven sgrover. Den lett utstyrte sgr-koreanske
haeren hadde ikke vépen som bet pa de nord-kor-
eanske mekanisert avdelingene og ble tvunget bak-
over. Ser for Seoul tok den nord-koreanske heeren
en operasjonell pause for at etterforsyningene skulle
komme med, og offensiven rullet videre 5. juli. Den
sor-koreanske heaeren var i lgpet av de forste dagene
redusert med 60 %, og det var fa muligheter til orga-
nisert motstand med det som var igjen.

De forste amerikanske bakkestyrkene ble satt

inn tidlig i juli, direkte fra okkupasjonstjeneste i Ja-
pan. De var darlig utrustet, ikke trent for strid og ble
satt inn uten mulighet til skikkelige forberedelser.
Nord-koreanske enheter som rykket fram langs de
sentrale nord-ser aksene mot havnebyen Pusan (Bu-
san) i ser, kjorte gjennom og bret opp deler av de
amerikanske enhetene som ble satt inn. Den regu-
leere nord-koreanske haeren ble ogsa stettet av kom-
munistisk gerilja som opererte i fjellene. Forst tidlig
i august ble den nord-koreanske offensiven stanset i
en forsvarssone i sterkt lende nord og vest for Pusan.
Da hadde ogsa offensiven mistet mye momentum pé
grunn av store tap og svert utsatte forsyningslinjer,
som var sirbare for amerikanernes flystyrker. Gjen-
tatte forspk pa 4 bryte igjennom forsvaret mislyktes
og de nord-koreanske tapene gkte.”

Krigsutbrudd, oppholdene strid og
planlegging av operasjon Chromite
Den amerikanske militeere sjefen for Far East Com-
mand, general Douglas MacArthur, ble vekket i sitt
soverom av en telefon med melding om et massivt
nordkoreansk angrep. Generalen og amerikanerne
hadde bokstavelig talt blitt tatt pa sengen. FNs sikker-
hetsrad, under ledelse av den norske generalsekre-
teeren Trygve Lie, og uten sovjetisk representasjon,
mottes samme dag og oppfordret medlemslandene
«...to render every assistance» til Ser Korea. Den
amerikanske presidenten Harry S. Truman tolket
dette som tillatelse til & stotte Sgr Korea militert, og
beordret MacArthur til 4 stotte Sor Korea med luft-
og sjostyrker, samt isolere Taiwan fra det kinesiske
fastlandet for 4 fryse den kinesiske konflikten. Det
eneste umiddelbare MacArthur imidlertid kunne
gjore var a hjelpe den amerikanske ambassaderen i
Seoul med & evakuere omtrent 2000 sivile amerika-
nere og FN-personell.

To dager etter krigsutbruddet meottes Sikker-
hetsradet igjen, ogsd denne gangen uten sovjetisk
representasjon, og presiserte at «...urgent military
measures are required to restore international peace
and security», samt oppfordret medlemslandene om
stotte til & «...repel the armed attack». MacArthur
hadde pé dette tidspunktet fullt ut forstatt at opp-
draget FN oppfordret til ville falle pa hans skuldre.
Allerede 29. juni floy MacArthur til Suwon og kjorte
en jeep de ca. 35 kilometerne nordover til Hanel-
ven hvor sgrkoreanske styrker fortsatt kjempet for
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a sikre tilbaketrekningen. Fra et hoydedrag fikk han
et forstehdnds inntrykk av situasjonen og forsto at
de sprkoreanske landstyrkene var slatt og at ameri-
kanske luft og sjastyrker ikke ville veere nok, det ville
kreves landstyrker ogsa. En grovplan for & gjenopp-
rette den territorielle integriteten til Ser Korea tok
form. MacArthur matte frigjore amerikanske ok-
kupasjonsstyrker i Japan ved & opprette en japansk
selvforsvarsstyrke (Japanese Defence Forces — JDE),
overfore amerikanske landstyrker til den serkore-
anske fronten snarest mulig for a drive oppholdene
strid (vinne tid ved a gradvis gi bort terreng), eta-
blere og holde et brohode rundt Pusan, for sé & av-
skjaere KPA sin lange forsyningslinje og sld hoved-
styrken. Ideen om en landgang i Inchon var fgdt hos
MacArthur:
“Could I, if all this were accomplished and the
enemy’s tenuous supply lines extended to dan-
gerous limits, cut these lines, then envelop and
destroy his main forces with only a handful of
troops available? I would be outnumbered al-
most three to one. But in these reflections the
genesis of the Inchon operation began to take
shape—the counter-stroke that could wrest vic-
tory from defeat.”

President Truman godkjente anmodningen fra
MacArthur om bruk av amerikanske landstyrker
stasjonert i Japan og opprettelsen av JDF allerede 30.
juni. KPA sitt angrep fokuserte pa hovedaksen i inn-
landet mellom Seoul og Pusan, men presset seg ogsa
frem langs kystveiene pa ost og vest siden av halv-
gyen, stottet av mindre taktiske amfibieoperasjoner.
Siden ROKA styrkene var darlig utrustet for & mote
panserstyrker, ble disse utnyttet maksimalt og strids-
vognkolonnen flyttet fremover sa raskt som mulig.
For at MacArthur skulle fa tid til & sikre et brohode
matte KPAs fremrykning sinkes. Uten tilgang til
egne tunge styrker valgte han 4 forspke en bloff, og
satset pa at KPA i megte med hardt kjempende ame-
rikanske styrker ville anta at de var sterkere enn de
var og velge en mer omfattende og tidkrevende an-
grepsstrid. I Japan besto okkupasjonsstyrkene av 7.,
24., og 25. infanteridivisjon, samt 1. kavaleridivisjon
som til sammen utgjorde 8. Armé ledet av general
Walton Walker, men styrken hadde bare 2/3 oppset-
ning. Deler av 24. divisjon ble sendt inn luftveien
forst for & etablere veisperringer og oppta en ag-

w3

General Douglas MacArthur illustrerer en vedvarende utfor-
dring. En handlekraftig og kreativ militcer sjef kan oppfattes
som en trussel mot politikernes rett til 4 styre generalene.

gressiv forsvarsstrid. Og bleffen virket. KPA valgte
a utgruppere og vente pa den tidkrevende fremfor-
selen av tungt artilleri som matte forsere bombede
broer og veier. I folge MacArthur vant han 10 dager
pé denne mangveren.” Gradvis, men sa hurtig som
mulig, fortsatte overforingen av Walkers 8. Armé fra
Japan til fronten i Korea etter hvert som japanske
selvforsvarsstyrker ble bygget opp.

Den 7. juli anmodet MacArthur Joint Chiefs of
Staff (JCS) i Washington om forsterkninger i form av
5 infanteridivisjoner og 3 panserbataljoner, samt for-
sterkning av artilleri og annen stotte. Han skisserte
ogsa sin intensjon om & benytte amfibisk mangver
bak hovedstyrken til KPA. Avslaget han fikk var be-
grunnet med at det ikke var godkjent noen gkning
av styrkene i det amerikanske forsvaret, USA métte
opprettholde sin tilstedeveerelse andre steder i ver-
den (les Europa), samt at det var mangel pa sjotran-
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sport. Til MacArthurs store overraskelse var Europa
altsa prioritert hgyere enn @st Asia. Han mente at «it
could not fail to be obvious even to the non-military
mind that Soviet military dispositions in Eastern Eu-
rope were defensive rather than offensive»,'® sa han
sendte frem anmodningen pa nytt, men med samme
utfall. Det er liten tvil om at MacArthur hadde liten
tillit til sine overordnede, og mente at han selv satt
med en bedre helhetsforstaelse enn dem.

Samme dag mettes UNSC igjen og vedtok eta-
blering av en felles ledelse av militeeroperasjonen
i Korea, og at USA skulle lede denne. 8. juli ble
derfor MacArthur utnevnt av president Truman til
Commander-in-Chief for FN styrken. I lys av av-
slagene om amerikanske forsterkninger og nye EN
styrker under hans kommando valgte MacArthur &
godkjenne at Japan kunne gke selvforsvarsstyrken til
ca. 100 000 mann for a frigjere siste rest av 8. Armé,
samt integrere sgr-koreanere i de amerikanske styr-
kene, slik at disse ble fulltallige. Allerede 20. juli var
overfgringen av styrker fra Japan ferdig og brohodet
rundt Pusan var sikret.

Sé langt hadde grovplanen fra 29. juni blitt fulgt.
Alt som gjensto var & avskjaere forsyningslinjen til
KPA og sla hovedstyrken. 23. juli formidlet derfor
MacArthur sin plan til JCS om 4 gjennomfere en
amfibisk landsetting av 2 divisjoner i Inchon, Ser-
Koreas nest storste havn ca. 30 kilometer vest for
Seoul:

Operation planned mid-September is amphi-

bious landing of a two division corps in rear of

enemy lines for purpose of enveloping and de-
stroying enemy forces in conjunction with attack
from south by Eight Army. I am firmly convin-
ced that early and strong effort behind his front
will sever his main lines of communication and
enable us to deliver a decisive and crushing blow.

The alternative is a frontal attack which can only

result in a protracted and expensive campaign. !

Planen ble ikke godt mottatt hos verken JCS el-
ler presidenten. Arsaken var todelt, For det forste
sd mente chairman i JCS, general Omar Bradley, at
amfibieoperasjoner var utdaterte og at slike opera-
sjoner aldri mer ville lykkes.'> Bradley hadde deltatt
i landgangen i Normandie og var klar over at amfi-
bieoperasjoner kunne lykkes. Men han hadde ogsa
fatt med seg det mislykkede forspket pa vendema-

never gjennom amfibielandsettingen i Anzio, og
mente at i enkelte tilfeller var kostnaden for stor ved
amfibieoperasjoner.”® I 1949 hadde han i tillegg hev-
det til en komite i senatet: «I am wondering wether
we shall ever have another large-scale amphibious
operation. Frankly, the atomic bomb, properly de-
livered, almost precludes such a possibility»."* Det
finnes ingen offisielle referater fra JCS som indikerer
frykt for at Sovjetiske atomvapen skulle bli benyttet
i krigen, men det dempet apenbart ikke Bradley sin
skepsis.”” For det andre sa ville en amfibieoperasjon
uunngéelig innebzere bruk av ekspertkompetanse
fra US Marines, og Truman var av den oppfatning
at marinekorpset (USMC) kun skulle veere marinens
politistyrke sa lenge han var president, og bemerket
irritert at «they [USMC] have a propaganda mac-
hine that is almost equal to Stalin’s».’* MacArthur
hadde nemlig veert i direkte kontakt med Comman-
der Fleet Marine Force Pacific, general Lemuel Sher-
pard, allerede 10. juli og overtalt ham til & forberede
Ist Marine division til krig fra og med 1. september.
USMC var klar over trusselen mot deres eksistens-
berettigelse fra Washington og var svert motiverte
for & vise frem deres saeregenhet i krigen. Det skulle
ga nesten tre uker for JCS sendte melding om at de
ville sende representanter til Tokyo for a diskutere
planen.

I mellomtiden pagikk en intens stillingskrig i
brohodet rundt Pusan. KPA gjennomferte neer-
mest kontinuerlige angrep med den 13 divisjoner
store hovedstyrken langs hele frontlinjen for 4 finne
svakheter som kunne utnyttes til giennombrudd el-
ler utflankering. Ser-koreanerne hadde satt opp fem
egne sma divisjoner, og en brigade med marines
hadde blitt underlagt 8. Armé. Luftrekognosering
hadde avdekket at KPA sine forsyningslinjer gikk
fra kinesiske Manchuria og sovjetiske Sibir gjennom
Seoul og til fronten, og at disse ble fremfort svaert
effektivt til tross for luftangrep mot veier, broer og
forsyningskolonner. Det var altsa behov for noe mer
om forsyningene skulle stoppes.

Den 23. august ble det arrangert en strategisk
konferanse i Tokyo angaende den foreslatte Inchon
landgangen med representanter fra JCS, de ameri-
kanske grensjefene i Stillehavet, samt stab og de un-
derlagte komponentsjefene til MacArthur. Forst ut
til & fa presentere sine vurderinger av Inchon som
landsettingsomrade var Chief of Naval Operations,
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Fire landgangsfartoy (LST) ved Inchon.

kontreadmiral Doyle. Det var to forhold som gjorde
omrdadet ekstremt farlig; tidevannet og «terrenget»:
Tidevannet hadde en av verdens sterste forskjel-
ler mellom hgyvann og lavvann; nesten 10 meter.
Dette medforte at ved lavvann ville gjgrmebanker
som kunne g flere kilometer ut fra hgyvannsmer-
ket bli eksponert, og helningen pa bunnen gjorde
at tidsvinduet pa ca. to timer som var dpent for en
landsetting, kun tillot én landsettingsbelge ved hoy-
vann. Det betgd at man matte vente nesten 11 timer
mellom hver landsetting, og de forste landstyrkene
som gikk inn ville veere meget sarbare overfor et
eventuelt motangrep. Videre sa skal mye vann flyttes
pa kort tid ved sd store tidevannsforskjeller, og dette
innebeerer meget sterke vannstremmer som kan gjo-
re mangvrering med bade sma og store fartoy til dels
sveert vanskelig hvis de har sma marginer 4 ga pa.
Og det er det i innseilingen til Inchon. Flyvefiskka-
nalen inn til Inchon, med vannstrgmmer pa opptil

6 knop og samtidig sveert eksponert for vind, var sa
smal at godt plasserte sjgminer eller et sunket fartoy
kunne ha blokkert den. De eneste relevante datoene
tidevannet gjorde det mulig 4 gjennomfere en land-
setting var 15. og 27. september, samt 11. oktober.”
Dersom man métte avbryte operasjonen ville KPA
altsd ha nesten to uker pa seg til a forsterke forsvaret.
Doyle konkluderte med: “The operation is not im-
possible, but I do not recommend it '®
Representanten for US Army, general Collins,
mente mangveren var for langt unna fronten til 4
ha gyeblikkelig effekt, og argumenterte for Kunsan
lengre sor i stedet. Han var ogsa kritisk fordi planen
ville innebzere a trekke brigaden med Marines ut fra
Walker sin styrke rundt Pusan. Collins trodde ikke
at det ville veere mulig & gjennomfore «link-up» mel-
lom styrkene i ser og nord etter at Seoul ville blitt
besatt. Han mente ogsa at man risikerte a bli slatt
ved Seoul av en sterk KPA. Bade Collins og admiral
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Sherman fra JCS fraradet pa det sterkeste en land-
gang mot Inchon til fordel for en i Kunsan som ikke
hadde de samme utfordringene fra naturens side og
1a tettere opp mot frontlinjen. S& kom gyeblikket
som skulle bli uforglemmelig for de tilstedevaerende
og legendarisk i historien om landgangen i Inchon.
MacArthur demonstrerte sine talegaver til fulle og
holdt en flammende tale der han snudde argumen-
tene mot til & bli argumenter for en landgang:
“The enemy, I am convinced, has failed to pre-
pare Inchon properly for defense. The very argu-
ments you have made as to the impracticabilities
involved will tend to ensure for me the element
of surprise. For the enemy commander would
reason that no one would be so brash as to make
such an attempt. Surprise is the most vital ele-

ment for success in war”.!®

Han ga ogsd tilsvar til de vurderingene som var
lagt frem og fremholdt at et alternativt landsettings-
sted ville veere operasjonelt meningslost, og at det
eneste reelle alternativet ville vaere en fortsettelse av
den striden som pégikk i brohodet rundt Pusan med
tilhgrende tapsrate uten noen avgjorelse i sikte.?
Den logiske slutningen ble Inchon, og det snarest
mulig, altsa 15. september. I den folelsesladde stem-
ningen etterpa reiste Doyle seg og sa «General, the
navy will get you to Inchon».* Saken var imidler-
tid ikke avgjort og etter motet forsgkte Sherpard pa
nytt & overtale MacArthur med et kompromiss om
4 landsette styrken i Posung-Myon (mellom Inchon
og Kunsan), men all den tid Washington ikke hadde
blankt avslatt muligheten for Inchon var MacArthur
urokkelig i sitt valg.”> Colins og Sherman reiste til-
bake til Washington og etter en avklaring med pre-
sidenten sendte Bradley den formelle aksepten fra
JCS den 28. august: "We concur in making prepa-
rations for and executing a turning movement by
amphibious forces on the west coast of Korea ... at
Inchon”*

Debatten hadde forst og fremst handlet om det
vi i dag kaller operasjonskunst og utnyttelsen av det
kreativitetsrommet som ligger i denne for & oppna
det operasjonelle malet, kontroll over Seoul, for & bi-
dra til det strategiske malet om a gjenopprette gren-
sen langs 38. breddegrad. Dette er en tydeliggjoring
av det operasjonelle nivaets rolle i krigfering, og
hvordan det kan utmangvrere motstanderen opera-

Loytnant Baldomero Lopez (US Marines) forserer hindringer
ved Red Beach under landgangen ved Inchon

sjonelt og ikke bare forfplge taktisk fremgang i front-
linjen. Operasjonell mangver er derfor langt mer
effektivt opp mot de operasjonelle mélene, enn tak-
tiske mangvre er alene. Operasjonell handlefrihet til
a kunne gjennomfgre ulike mangvre vil ogsd skape
en tilsvarende stor usikkerhet hos motstanderen. En
slik usikkerhet ma handteres enten ved 4 avsette mer
styrker til beskyttelse, eller ved a métte akseptere en
mye hgyere risiko. Og det var det siste KPA hadde
gjort, bevisst eller ubevisst.

Operasjon Chromite

30. august sendte MacArthur sitt hovedkvarter ut
ordren for operasjon Chromite. Planen gikk i kort-
het ut pa 4 sikre et brohode rundt Inchon, sikre
Kimpo flyplass, frigjore Seoul og derved kontrollere
all vei-, tog- og lufttransport slik at hovedstyrken til
KPA ville bli isolert, samt returnere hovedstaden til
Syngman Rhee og den sgrkoreanske regjeringen. Et-
terretningsbildet tilsa at NKPA hadde en styrke pa
5000-6500 mann i omradet Seoul, Kimpo og Inchon,
og man antok at det foregikk en forskyvning av den-
ne styrken mot Inchon som kunne innebzere opptil
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2500 soldater med lav treningsstandard til forsvaret
av byen. KPA sin evne til 4 overfore mer kampdyk-
tige enheter fra fronten ble regnet som liten, og det
ville uansett ta tid. MacArthur visste derfor at han
ville mote lite motstand sa snart han hadde fatt de
balanserte kampenhetene, inkludert stridsvogner og
artilleri, fra Ist Marine Division pé land.

Allerede 5. september seilte de forste fartoyene
ut fra Yokohama. Mesteparten av transport og am-
fibiefartgyene var sammenraskete og dérlig vedlike-
holdte veteraner fra andre verdenskrig, som ble tatt
ut fra sivil aktivitet. I Washington var JCS apenbart
nervese for det som skulle komme, og sendte en
foresporsel om en oppdatert vurdering av mulighe-
tene for 4 gjennomfpre operasjonen den 7. septem-
ber, i tillegg til & ettersperre en kopi av operasjons-
ordren. MacArthur svarte at utsiktene var excellent®
og at han hadde sendt en kurér med ordren til Wash-
ington. Kuréren hadde imidlertid fatt ordre om a
ikke skynde seg, slik at JCS ville fa informasjonen for
sent til & kunne stanse operasjonen.” Landsettin-
gen i Inchon skulle stottes av villednings operasjo-
ner mot andre mulige landsettingsomréader pa bade
st og vestsiden av halveyen. Patrulje og rekogno-
seringsstyrken, som var direkte underlagt US Navy,
ble benyttet til amfibisk rekognosering i Inchon, og
sannsynligvis ogsd mot mal for villedning. Slik re-
kognosering er avgjorende for at en amfibiestyrke
skal unnga naturlige og kunstige hindre under vann
og i strandsonen, og for & komme seg inn pa land,
samt avdekke trusler pa land mot landsettingen som
ma bekjempes for landgangsfartgyene ankommer
omréddet. Forbekjempningen startet 10. september
og tre dager senere ble det avdekket at KPA hadde
lagt ut sjgminer i Flyvefiskkanalen. Det viste seg et-
ter naermere underspkelse & vaere gamle kontaktmi-
ner som enkelt kunne skytes opp, og de skapte derfor
ingen forsinkelse, men historien ville antagelig ha
sett annerledes ut om de hadde vaert mer avanserte.
Ved Inchon ble gyen Wolmi-do, som behersket hele
innseilingen til havnen med kystartilleri, identifisert
som det viktigste malet for forbekjempning og det
forste malet som skulle tas av amfibiestyrkene etter
landsetting. Det var tidevannet som dikterte omfan-
get av den forste angrepsbelgen, men det faktum at
den var liten, og med en svaert begrenset ambisjon,
kunne fa KPA til 4 tro at det var forsgk pa en vil-
ledningsoperasjon i likhet med det planlagte raidet

THE INCHON ASSAULT. 15 Sept 1950
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mot Kunsan.

Verforholdene under transporten frem til In-
chon kunne heller ikke veert verre. En tyfon herjet i
omradet og det store flertallet av de 70 000 troppene
ble sjosyke og enkelte stridsvogner og andre tunge
kjoretoy rev seg lgs. MacArthur, som gikk ombord
i kommandofarteyet Mount McKinley natt til 13.
september, forble usynlig i sin kabin frem til D-dag.
15. september klokken 0633 var klokken «H», og
etter en siste forbekjempning med bomber, raket-
ter og skipsartilleri gikk 3bn/5th Marines i land pa
GREEN beach pd Wolmi-do. Det amerikanske flag-
get ble heist pa toppen av gyen klokken 0655, og
Wolmi-do var sikret en time senere uten tap. I lys av
suksessen anmodet bataljonsjefen om & fi fortsette
over moloen til fastlandet, men fikk avslag og matte
ligge i ro og vente i 10 timer pa neste angrepsbolge.
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Det fikk han overraskende nok lov til & gjore i fred
fra KPA. Da den neste bglgen hadde besatt BLUE
og RED beach, og da hele atte stykker av den storste
typen landgangsfartey (Landing Ship Tank - LST)
13 side om side og lastet av tungt materiell, kjoretoy
og forsyninger, var det sikkert at Inchon ville bli tatt
og sikret i trad med tidsplanen.”® Totalt hadde de to
regimentene med marines fatt 20 drept og 200 sol-
dater saret under sikringen av brohodet. Om am-
fibieoperasjonen hadde vert amatgrmessig etter
standarden fra 1945, sa hadde den veert mer en god
nok til & overvinne de darlig trente KPA soldatene.”
Ogsa MacArthur hadde vaget seg pa land pa kvelden
og han fant ut at forsvarsverkene pd Wolmi-do var
under utbygging. En forsinkelse i operasjonen ville
ha veert kritisk. Da han forsto at brohodet var sik-
ret ga han ordre til X. Corps om 4 ta Seoul for sa a
vende sgrover for 4 danne ambolten som hammeren
8. Armé skulle knuse KPA sin hovedstyrke mot.

Morket var den storste utfordringen natt til 16.
september, sd det var forst om morgenen de to mari-
nes regimentene linket opp og startet fremrykkingen
mot Seoul, dog etter at oppfelgingsstyrker fra 7. In-
fantry Division hadde overtatt sperrestillingene som
var satt opp for 4 mete et potensielt motstot fra KPA.
Samtidig startet 8. Armé et angrep for a bryte ut av
brohodet ved Pusan, men KPA forsvarte seg godt og
giennombruddet gikk tregt. Allerede neste dag var
flyplassen Kimpo sikret etter relativt liten motstand,
og to dager senere var hele sgrsiden av Hanelven
under kontroll av marines samtidig som de na sto
i utkanten av Youngdungpo — en forstad til Seoul.
Samme dag hadde ogsa 8. Armé endelig klart a bryte
ut fra brohodet og krysset Naktong elven med til-
strekkelig styrker til & forfelge restene av hovedstyr-
ken til KPA. Vendemangveren hadde virket selv om
ikke Seoul og alle transportveiene enda var under
kontroll. Kollapsen til KPA kom som et resultat av
den strupede tilferselen av forsyninger og bevissthe-
ten om at det ville bli verre.

MacArthur hadde pa kontroversielt vis valgt sin
egen stabssjef, general Almond, som sjef for det mid-
lertidige X. Corps, opprettet for operasjon Chromite.
Almond hadde en sterk lojalitet til MacArthur, men
ingen erfaring med amfibieoperasjoner. ** Tillitten
til ham fra marinekorpset var derfor lav og bidro til
stor misngye bade for, under og etter operasjonen.
MacArthur, som var opptatt av symbolske datoer,

hadde bedt Almond om 4 frigjere Seoul innen 25.
september. Dette medferte at Ist Marine Division
som skulle ta Seoul fikk sveert korte tidsfrister, van-
skeligheter med & koordinere operasjoner, og matte
akseptere en hgyere risiko og tapstall enn de gnsket.
Den 25. september var bare halvparten av Seoul
under kontroll av de amerikanske styrkene, men
MacArthur proklamerte gjennom sitt hovedkvarter
i Tokyo frigjeringen av Ser Korea i trdd med tids-
planen pa dagen tre maneder etter invasjonen. 26.
september mottes 8. Armés kavaleridivisjon og X.
Corps infanteridivisjon i Osan, og hammeren hadde
fatt kontakt med ambolten. Ikke for 28. september
ble Seoul sikret og de facto frigjort. En av rsakene til
at det ikke hadde gitt raskere var X. Corps sin split-
ting av styrken, og ikke minst avsettingen av ressur-
ser til 4 bygge en pongtongbro over Hanelven mel-
lom Kimpo og Seoul. Broen skulle benyttes slik at
MacArthur skulle kunne kjgre raskt fra flyplassen til
nasjonalforsamlingen med den sgrkoreanske presi-
denten og hans folge for den formelle tilbakeforselen
av Ser Korea. 29. september fant den meget velregis-
serte seremonien sted og MacArthur flgy tilbake til
Tokyo samme dag sikker pé at krigen var vunnet. Sa
feil kunne han ta.

Chromite var ferdig, men ikke krigen. Operasjo-
nen klarte nemlig ikke & forhindre at en stor del av
hovedstyrken til KPA Kklarte a trekke seg tilbake til
Nord Korea og starte forberedelser til en ny offensiv.
Den historiske parallellen til den tyske tilbaketrek-
kingen over Messinastredet i 1943, som medforte
at de allierte skulle kjempe mot de samme styrkene
i Ttalia i nesten et ar etterpa, er pafallende. Selv om
MacArthur hadde identifisert hovedstyrken til KPA
som det vii dag vil kalle tyngdepunkt (Center of Gra-
vity - CoG), sd klarte han kun 4 ramme det midlerti-
dig. Det er derfor betimelig 4 stille spgrsmal om han
kunne ha gjort noe annerledes, som ville ha rammet
tyngdepunktet varig. I den sammenheng er det verdt
4 merke seg MacArthurs manglende oppfelging av
operasjonen mellom landsettingen 15. september og
overleveringen av Seoul to uker senere. MacArthur
fokuserte nemlig pa nettopp overleveringen og had-
de overlatt til Almond 4 fullfere operasjonen med &
ta Seoul. *!

Hadde MacArthur tatt en hey risiko ved & land-
sette i Inchon var det motsatte tilfelle ved Almonds
taktiske fremrykning mot Seoul. Der belgnningen
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ville veere en raskere seier og fullstendig blokkering
av KPA sin tilbaketrekning, med en varig virkning
péa tyngdepunktet, valgte Almond 4 grave sperre-
stillinger mot en fiende som etterretningene hadde
vurdert som svak og darlig trent. Almond kunne ha
sikret seier i krigen, men kunne i verste fall bare ha
tapt et taktisk slag. Viljen til 4 akseptere risiko opp
mot gevinst var apenbart ikke i harmoni mellom det
operasjonelle og taktiske nivéet. Dette illustrerer be-
tydningen av at operasjonell sjef ikke overlater til de
taktiske sjefene 4 styre fritt, men selv mé kontrollere
og om ngdvendig styre den taktiske utforelsen mot
de operasjonelle malene. Dette viser ogsa opera-
sjonskunsten og det operasjonelle nivaets rasjonale;
a styre taktikken for 4 oppnd strategiske malsettin-
ger.

Hadde MacArthur presset pa direkte mot Seoul
med Ist Marine Division s& snart den hadde etablert
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seg pé land, vel vitende om at motstanden ville veere
svak, kunne den ha nadd Seoul allerede péfelgende
dag og byen ville veert frigjort et par dager senere.
Infanteridivisjonen kunne fitt oppdrag om a eta-
blere sperrestilling mot Ser (den eneste retningen
et troverdig motstot kunne komme fra), samt sikre
flyplassen Kimpo.

Operasjonell utnyttelse

Et viktig punkt med operasjonskunst og operasjo-
nell planlegging som operasjon Chromite illustrerer
er viktigheten av 4 planlegge og forberede for hele
operasjonens dybde. Russel H. S. Stolfi kritiserer
planleggingen og gjennomferingen av Chromite for
& fokusere pa Inchon og ikke Seoul, og konkret for at
det ikke ble planlagt for en umiddelbar oppfelging
mot Seoul, hverken pa strategisk, operasjonelt eller
taktisk nivd. Avstanden fra Inchon til Seoul er snaue
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30 km, men det tok overlegne amerikanske styrker
halvannen uke for MacArthur kunngjorde byen for
frigjort 25. september, og det i tillegg tre dager for
byen fysisk var tatt.*

Stolfi mener at MacArthur hadde bade styrker
nok, inkludert en stridsvognsbataljon, motorisert
artilleri og andre motoriserte enheter tilsvarende en
motorisert infanteridivisjon. Veien til Seoul 1 apen
de forste dagene for nord-koreanske styrker fikk om-
radd seg, og med overlegne flystyrker, var det bare ti-
den og veien fram til det viktigste kommunikasjons-
knutepunktet i hele Korea. Det var selvsagt en stor
grad av usikkerhet nar det gjaldt fienden, men ikke
storre enn hva som 14 til grunn for & gé i land i In-
chon. Stolfi hevder at Ist Marine Division kunne tatt
Seoul allerede andre eller tredje dagen, blokkert alle
uttrekningsforsgk til nord-koreanerne og dermed
avskdret og odelagt den nord-koreanske heeren full-
stendig. I stedet for matte to divisjoner nedkjempe et
etablert nord-koreansk forsvar i byen.*

Det er den amerikanske krigfpringsformen med
«... - successful distant force projection by sea fol-
lowed by less successful campaigning in the ground
theater»* Stolfi bruker som forklaring for at fram-
rykningen mot Seoul var preget av graving, stabs-
prosesser og et taktisk fokus. Stolfi sammenlikner
operasjonen mot Seoul med den tyske 8. panserdivi-
sjon de forste ukene av angrepet pa Sovjetunionen i
juni 1941 mot Daugavpils i Latvia. Han ser pa bl.a.
ledelsesform, risikotaking, stridsform og maélfokus.
Selv om Stolfi sammenlikner to vesensforskjellige
strategiske og operative tradisjoner der feilkildene
er mange, sa handler det om samspillet mellom mal
og midler, og hva er hensikten med en operasjon:
«Like it or not, however, the strategic raison détre for
Chromite was the quick seizure of Seoul and not the
indispensable but intermediate step of the Inchon
landing.» *

Denne kritikken reflekterer ogsa Russell F. Wei-
gleys kritikk av de alliertes operasjoner i Vest-Euro-
pa, der den strategiske planleggingen og utferelsen
var veldig god, mens man ikke evnet & omsette stra-
tegien til annet enn taktiske mél og kun fokusere pa
dette ene malet. Landsettingen i Normandie ble i alt
for stor grad et (isolert) mal i seg selv, i stedet for at
det gjennombruddet en invasjon faktisk var, bare var
et delmél og en apning for en péfelgende operasjo-
nell utnyttelse (exploitation).

“The principal shortcomings of the Ameri-
can and British forces in the 1944 campaign in
northwest Europe lay not surprisingly in the
intermediate area between strategy and tactics
that prewar military thought in the West had ne-
glected, in the area of the operational art. Here,
repeated failures to exploit tactical advantages as
fully as possible to implement the strategic de-
sign for the destruction of German power in the
West, failures to link tactics to strategy by way
of a refined, thoughtful, coherent operational art,
probably prolonged World War II” %

Skogen og alle traerne

Det er dette «intermediate area between strategy and
tactics» som vi i dag omtaler som det operasjonelle
kommandonivé, og der planleggingen og gjennom-
foringen av operasjoner kalles operasjonskunst.”
Operasjonskunst er et nytt militeert ord, forst de-
finert pa 1920-tallet i Sovjetunionen og ikke tatt i
bruk i vesten for pa 1980-tallet. Selv om de vestal-
lierte gjennomforte store og komplekse fellesopera-
sjoner under andre verdenskrig, sa var det uten det
begrepsapparatet vi har i dag. Kritikken til Stolfi og
Weigly indikerer at forstaelsen for hvordan strate-
gien skulle binde sammen og utnytte taktiske suk-
sesser opp mot overordnede mellomliggende (ope-
rasjonelle) méal manglet til en viss grad. Det samme
gjelder ogsa de tyske operasjonene bade i forste og
andre verdenskrig, selv om det var tyskerne som
forst tok i bruk begrepet operasjon for & beskrive
hvordan flere taktiske hendelser ble satt sammen til
en strategisk avgjorelse.*®

Det er i de sovjetiske kampanjene og operasjo-
nene fra Stalingrad til Mandsjuria (og til den 38.
breddegrad pa den koreanske halveyen) vi tyde-
ligst ser sammenhengene fra de politiske ambisjo-
nene og strategiske prioriteringene omsatt i rettede
operasjoner, der de taktiske styrkene styres ut fra
operasjonelle planer og ikke ut fra lokal framgang.
Denne tilnermingen reflekterer bade en strategisk
kultur som har overordnede mél for gye, og en vilje
og evne til & styre operasjonene etter disse over-
ordnede malene og ikke etter kortsiktige taktiske
gevinster. Et gjennombrudd i fiendens front hadde
kun til hensikt & slippe gjennom store mangverstyr-
ker som skulle trenge inn pa fiendens operasjonelle
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dyp, og der mélene for operasjonen ogsd var ut-
gangsstillinger for den neste operasjonen.”

I dag er i praksis alle operasjoner fellesopera-
sjoner med styrker fra minst to forsvarsgrener og
et antall fellesfunksjoner.*” For Norges del har fel-
lesoperasjoner vert normen siden de fellesopera-
tive hovedkvarterene i form ble etablert som hhv.
Forsvarskommando Nord-Norge og Ser-Norge tid-
lig p4 1970-tallet. Hensikten med hovedkvarterene
var 4 bedre Forsvarets evne til fellesoperasjoner ved
4 planlegge og koordinere oppdragene til de ulike
styrkene under hovedkvarterets kommando, forbe-
rede mottak av allierte forsterkninger og vedlike-
holde det sivilmiliteere samarbeidet innenfor ram-
men av totalforsvaret.*'

Noe av det unike med fellesoperasjoner er at
andre forsvarsgrener og fellesfunksjoner utvider
den taktiske effektiviteten til en forsvarsgrens styr-
ker. Det gjores primeert ved a gi utvidet mobilitet
utover styrkens egen taktiske mobilitet, og tilfore
ekstra ildkraft med bade rekkevidde og virkning
langt utover hva en taktisk enhet har organisato-
risk.”2 Paradokset er at de midlene som brukes av
en forsvarsgren for & stotte andre i en fellesopera-
sjon, som regel er sekundere kapasiteter som er
av mindre betydning for forsvarsgrenens primaere
oppdrag. Det gjelder mer for operasjonell mobili-
tetsstotte enn for ildkraft. For operasjoner i Norge,
med f veiakser, en opprevet kyst og veilpse fjell- og
skogsomréder (jf. Korea 1950), er evnen til 4 for-
flytte taktiske landstyrker over sjo og gjennom luf-
ten eneste maten & utnytte kyst- og innlandsaksene.
Dette forholdet var en viktig del i Forsvarets forste
fellesoperative doktrine, bade hva angikk operasjo-
ner og anbefaling om kapasiteter.* Samme dret som
FFOD 2000 kom, anbefalte Forsvarsstudie 2000 & ta
ut landgangsfarteyene fra strukturen, hovedsakelig
begrunnet i lufttrusselen, og de tre siste ble beslut-
tet tatt ut i 2002.*

Et eksempel nar det gjelder operasjonellild er ra-
kettartillerisystemet MLRS (Multiple Launch Rocket
System), som var en sentral del av divisjonskonsep-
tet til Heeren for 15-20 &r siden, og som ble faset ut
i 2009-budsjettet.*> MLRS fikk litt plass i media has-
ten 2015, som pastatt feilinvestering, og i Forsvarets

Forum er det et lite men interessant ordskifte om
hvilke roller et slikt system har — for Heeren.*® Det
som derimot mangler er et operasjonelt perspektiv,
der en taktisk kapasitet i Heeren, som MLRS er, kan
brukes til bekjempning av mél pa det operasjonelle
dyp utenfor Heerens virke- og interesseomréder, og
der det operasjonelle hovedkvarteret (Forsvarets
operative hovedkvarter, FOH) star for mélutvelgel-
sen.”

Disse eksemplene handler om hvilket perspektiv
vi ser materiellkategorier ut fra. Det som kan ses pa
som sekundeere kapasiteter i en forsvarsgren, og som
det dermed er lett & fase ut fra et taktisk- og drifts-
kostnadsperspektiv, kan veere kritiske kapasiteter for
4 kunne gjennomfore fellesoperasjoner. Det er med
fellesoperasjoner at den totale innsatsen kan skape
en operasjonell avgjorelse som har mye storre betyd-
ning enn det én forsvarsgrens kapasiteter kan klare
alene. Det er verdt & merke seg at kampflyprosjektet
argumenterer for kampflyets evne til @ bidra pa ulike
miter til andre enheters operasjoner, bade i forsvar
av Norge og i utenlandsoperasjoner.*®

Forsvaret er et smastatsforsvar med ambisjoner
om 4 lede og gjennomfare fellesoperasjoner som del
av forsvaret av landet. Den delen av landet det er tale
om er fortsatt de nordlige landsdelene, som preges
av fA veier, dype fjorder og et stort kupert og veifat-
tig innland. For landoperasjoner har det alltid veert
snakk om tre akser; kystaksen, E-6 med omegn og
terrengakser i innlandet. Landstridskrefter kan kun
forflytte seg med noe tempo pa veiaksen, mangver
pa de to andre ma ga pé sjgen og delvis i lufta. Der-
med fir ogsd mindre taktiske mangvre med land-
styrker et fellesoperativt preg. Gitt at Forsvaret har
de kapasitetene som bidrar til operasjonell mobilitet.

P3 en tilsvarende méte er det viktig at de forskjel-
lige taktiske styrkene kan virke med ild utover sin
egne taktiske ramme, dvs. stotte andre med langtrek-
kende ild. Det kan vere den tradisjonelle flystotten
til landstriden, eller bekjempning av kritiske kapa-
siteter pa det operasjonelle dyp med langtrekkende
ild fra bade fartoy, fly og landstyrker — men der det
er FOH som star for malutvelgelse og prioritering.
Men det betinger igjen at et slikt operasjonelt behov
kan pavirke strukturutviklingen i fredstid, og om
nodvendig legge inn kapasiteter i forsvarsgrenene de
ikke selv har direkte bruk for.

Operasjon Chromite illustrerer to viktige for-
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hold knyttet til den operasjonelle delen av krigfe-
ringen. For det forste hvordan et overordnet (her
operasjonelt) perspektiv kan utnytte fd og kritiske
taktiske ressurser til 4 bekjempe en motstander langt
utover det de kunne klart hver for seg, eller bare ved
a forsterke det eksisterende operasjonsomradet (Pu-
san og omegn). Det andre forholdet er noe beslektet,

selve hensikten med operasjonen ligger. Utfordrin-
gen for smastaten Norge er d definere den viktigste
strategiske ambisjonen som skal ligge til grunn for
de malene en fellesoperasjon skal rettes mot, og i til-
legg balansere strukturutviklingen slik at Forsvaret
har gode nok taktiske enheter og at disse ogsa har de
riktige operasjonelle kapasitetene for at de taktiske

kan rettes mot mal som gir mer enn bare en kortsik-
tig taktisk gevinst.

men handler om 4 Ipfte blikket og se helt fram og
drive operasjonen mot det endelige malet, der ogsa
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